23. Anderung Flachennutzungsplan, Windkraft
Abwagung offentliche Auslegung

Avacon Netz GmbH, Salzgitter, 15.4.2021

Unsere Stellungnahme vom 20.4.2018 behalt weiterhin ihre Giltigkeit.
Anderungen der uns vorliegenden Planung bediirfen einer erneuten Priifung.
Stellungnahme vom 20.4.2018

Gern beantworten wir Ihre Anfrage. Die 23. Anderung des Flachennutzungsplanes -. Windkraft
der Gemeinde Algermissen befindet sich im Schutzbereich unserer 110-kV-Hochspannungs-
freileitung Algermissen-Hildesheim/S, EH- 10-1141 (Mast 023-026) und unserer Gashoch-
druckleitung Algermissen-Sofmar, GTLO00 1096 (PN 16 / DN 400).

Bei Einhaltung der im Anhang aufgefuhrten Hinweise bestehen unsererseits keine Bedenken.
Anderungen der vorliegenden Planung bedirfen einer erneuten Uberprifung. Wir bitten Sie,
uns am weiteren Verfahren zu beteiligen.

Anderungsbereich 1:
Hochspannung:

Die einzuhaltenden Abstande zwischen Windenergieanlage und Hochspannungsfreileitung
sind in der DIN VDE 02010-2-4 (VDE 0210-2-4) geregelt Danach ist zwischen der Turmachse
der Windenergieanlage und dem &uf3eren ruhenden Leiter einer Freileitung ein Mindest-
abstand gefordert der sich wie folgt berechnet:

WEA = 0,5 X Dwea +  Raum + 0 LTG

Dabei ist zu prufen, ob sich die Hochspannungsfreileitung im Bereich der Nachlaufstromung
der Windenergieanlagen befindet. Die Kosten fir die Erstellung dieses Gutachtens sind durch
den Verursacher zu tragen.

Befindet sich die Hochspannungsfreileitung im Bereich der Nachlaufstrémung, ist die Leitung
nachtraglich auf Kosten des Verursachers mit einem Schwingungsschutz auszuristen. Auf
schwingungsdampfende Mafinahmen kann verzichtet werden, wenn sich die Freileitung nicht
im Bereich der Nachlaufstromung der Windenergieanlagen befindet.

Bitte berlcksichtigen Sie bei lhrer weiteren Planung, dass unter bestimmten klimatischen
Bedingungen das Risiko eines Eisansatzes an den Rotorblattern und einem damit verbunde-
nen Eisabwurf besteht. Unter bestimmten Wind- und Witterungsverhéltnissen ist eine Gefahr-
dung der Freileitungsanlage durch Eisabwurf nicht auszuschlieRen.

Sollten beim Transport die geforderten Mindestabstande zu den unter Spannung stehenden
Leiterseilen unterschritten werden (z.B. bei einem Schwertransport mit Oberhdhen), ist eine
Freischaltung der Leitung zu prifen. Der Transport ist rechtzeitig (mindestens 4 Wochen vor-
her) mit der Avacon Netz GmbH abzustimmen

Gashochdruck:

Die Lage der Gashochdruckleitung Algermissen-Sof3mar, GTLOOO 1096 (PN 16 / DN 400) ent-
nehmen Sie bitte dem beigefugten Ubersichtsplan Sparte Gashochdruck.

Unsere Gastransportleitung ist in einem Schutzstreifen von 4,00 in Breite verlegt, das heil3t,
jeweils 2,00 m vom Rohrscheitel nach beiden Seiten gemessen.

Mafnahmen, die den Bestand oder den Betrieb der Gashochdruckleitung beeintrachtigen oder
gefdhrden kdnnen, sind innerhalb des Schutzstreifens nicht gestattet.



Die Scheiteliiberdeckung der Leitung darf an allen Berthrungspunkten 1,00 m nicht Gber- oder
unterschreiten (z.B. zwischen Grabensohle / Rohrleitung).

Planungen, BaumalRnahmen und Arbeiten im Kreuzungs- und N&aherungsbereich unserer
Gashochdruckleitung sind grundsétzlich im Detail mit uns abzustimmen.

Bei der spateren Gestaltung des 0.g. Planungsgebietes in Gasleitungsndhe weisen wir darauf
hin, dass laut DVGW-Arbeitsblatt GW 125 ,Baumpflanzungen im Bereich unterirdischer Ver-
sorgungsleitungen” Ziffer 3.1 Leitungstrassen grundsatzlich von Baumanpflanzungen frei-
zuhalten sind.

Die Leitung darf nicht Gberpflanzt und nicht Gberbaut werden.

Bei der Errichtung von Griinanlagen ist ein Begehungsstreifen von 2,00 m links und rechts
Uber den Leitungsscheitel frei von Strauchern zu halten.

Tiefwurzelnde Baume mussen mindestens 6,00 m links und rechts von der Leitung entfernt
bleiben.

Stellungnahme:
Die Trasse wird berlcksichtigt. Die Einzelheiten sind im Baugenehmigungsfahren nach
dem Bundes-Immissionsschutzgesetz zu bertcksichtigen.

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Diens tleistungen der Bundeswehr,
Bonn, 31.3.2021

Im o. g. Verfahren gibt die Bundeswehr bei gleichbleibender Sach- und Rechtslage folgende
Stellungnahme ab:

Die Bundeswehr unterstiitzt den Ausbau erneuerbarer Energien, soweit militarische Belange
dem nicht entgegenstehen.

Windenergieanlagen kdnnen grundsatzlich militdrische Interessen, zum Beispiel militarische
Richtfunkstrecken oder den militdrischen Luftverkehr, berthren oder beeintrachtigen.

Die von Ihnen beabsichtigte MaRnahme befindet sich - im Hubschraubertiefflugkorridor (Nord-
Ostlich sowie siid-6stlicher Bereich lhrer Kartendarstellung)

Die Belange der Bundeswehr werden somit berihrt.
Im Hubschraubertiefflugkorridor wird es zu Ablehnung von Genehmigungsverfahren kommen.

Bitte geben Sie im Genehmigungsverfahren des Bundesimmissionsschutzgesetz zwingend
unser Aktenzeichen: 11-237-21-FNP an. Desweiteren werden die Anzahl, den Typus, die
Nabenhothe, den Rotordurchmesser, die Hohe Uber Grund, die Hohe Gber NN und die genauen
Koordinaten von Luftfahrthindernissen bendtigt.

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Diens tleistungen der Bundeswehr,
12.5.2021

Die nord-¢stlich geplante WEA liegt mitten im Hubschraubeitiefflugkorridor dort wird es zur
Ablehnung kommen. Bei der stid-gstlich geplanten WEA kann ich Ihnen das nicht genau sagen
da brauchte ich die genauen Koordinaten um auszuschliel3en, dass diese im Hubschrauber-
tiefflugkorridor liegt.

Bundesamt fur Infrastruktur, Umweltschutz und Diens tleistungen der Bundeswehr,
12.5.2021

Nach den von Ihnen angegebenen Koordinaten liegen die Windenergieanlagen nicht im Hub-
schraubertiefflugkorridor.

Stellungnahme:



Danach muss der Anderungsbereich 2 (Nord) aus der Planung genommen werden.
Aufgrund der Herausnahme und der damit verbundenen Anderung der Planinhalte muss
der Planentwurf erneut gemalR § 3 (2) BauGB offentlich ausgelegt werden.

Der Anderungsbereich 1 (Siid) ist von den aufgefiihrten Belangen unberiihrt.

Gemeinde Hohenhameln, 16.4.2021

Durch das oben angegebene Planverfahren werden die Belange der Gemeinde Hohenhameln
bertihrt. Aus diesem Grund gebe ich folgende Stellungnahme ab, die hiermit als Anregungen
und Bedenken vorgetragen werden.

Ich hatte ihnen bereits eine Stellungnahme im Rahmen der friihzeitigen Behdrdenbeteiligung
mit Schreiben vom 15.05.2018 (bersandt. Da sich die Darstellung der Sondergebietsflache
Windkraftenergie nicht verandert hat, trage ich die damals vorgebrachten Bedenken im
Rahmen der aktuellen Beteiligung erneut vor.

Stellungnahme:
Hierzu hat bereits eine entsprechende Abwagung stattgefunden.

Ich weise auRRerdem daraufhin, dass zwischenzeitlich ein Aufstellungsbeschluss fir den
Bebauungsplan ,Klappfeld” westlich der Ortslage von Briindeln gefasst wurde. Ich Ubersende
ihnen anliegend den entsprechenden Geltungsbereich. Der Satzungsbeschluss fir den
Bebauungsplan soll bis zum Ende des Jahres gefasst werden. Da der Abstand des geplanten
Wohnbaugebietes zu dem Sondergebiet Windkraftenergie den von Ihnen definierten Mindest-
abstand von 750 m unterschreiten wird, fordere ich Sie auf, den Abstand zu erhéhen. Ich weise
daraufhin, dass auch der heutige sudliche Ortsrand der Ortschaft Algermissen nicht als
Abstandskriterium herangezogen wird, sondern eine zukinftige Entwicklungsméglichkeit
bertcksichtigt wird. Das gleiche Argument gilt fir den Mindestabstand zum westlichen Orts-
rand der Ortschaft Briindeln.

Die Gemeinde Hohenhameln lehnt die 23. Anderung des Flachennutzungsplanes der
Gemeinde Algermissen aus den vorgenannten Grinden ab.

Stellungnahme:

Die Planung der Konzentrationsfliche war der Gemeinde Hohenhameln seit Friihjahr
2018 bekannt. Damals hat sie mit Schreiben vom 15.5.2018 darauf hingewiesen, dass
.Gesprache Uber eine Ausweisung von Bauland im Westen von Brindeln gefihrt
worden” seien. Im Wissen um die Planung auf Algermissener Gebiet hat die Gemeinde
Hohenhameln nach eigener Aussage einen Aufstellungsbeschluss (ohne Datum) fir ein
Wohngebiet gefasst, fur die der Satzungsbeschluss Ende des Jahres 2021 erwartet wird.
Nachdem fiir die Planung in Algermissen die offentliche Auslegung abgeschlossen ist
und der Feststellungbeschluss ansteht, kann auf eine Planung Hohenhamelns, deren
Rechtskraft friihestens in einem halben Jahr anstehen konnte, keine Rucksicht
genommen werden. Ein Vorrang der zukinftigen Hohenhamelner Planung, an den sich
die Gemeinde Algermissen bereits heute halten miisste, ist unter diesen Voraussetzun-
gen nicht zu erkennen.

Die betroffene FlachengréRe des Konzentrationsbereichs betragt ca. 1,75 ha. Eine
Anderung wiirde zu einer erneuten o6ffentlichen Auslegung fiihren.



Gemeinde Hohenhameln, Ortsteil Briindeln
Landkreis Peine

Bebauungsplan
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Landkreis Hildesheim, 30.4.2021

Der Landkreis Hildesheim nimmt zu den von ihm zu vertretenden éffentlichen Belangen wie
folgt Stellung:

1. Stral’enverkehrsamt Herr Hoppner (T- 7642)

1.1 Verkehrsbehdrde
Aus Stral3enverkehrsbehordlicher Sicht sind keine Anregungen oder Hinweise vorzutragen.

1.2 Kreisstral3en

Die Kreisstralenverwaltung des Stral3enverkehrsamtes weist zustandigkeitshalber an die
Niedersachsische Landesbehérde fur StralRenbau und Verkehr, welche vereinbarungsgemar
fur diesen Aufgabenbereich zustandig ist.

Zu der 0.g. Anderung werden aus Sicht der KreisstraBenverwaltung keine Anregungen
vorgebracht.

Stellungnahme:
Das kann zur Kenntnis genommen werden.

2. Denkmalschutz Herr Korten (T - 4731)

Aus bau- und bodendenkmalpflegerischer Sicht nehme ich wie folgt Stellung zum o.g. Ver-
fahren.

2.1. Allgemeine Hinweise:

In einer ersten Stellungnahme der unteren Denkmalschutzbehorde (uD5cbB) zur 2.3. Ande-
rung des F-Planes ,Windkraft" der Gemeinde Algermissen wurde angeregt, im weiteren Ver-
fahren die Belange der Denkmalpflege gem. & 1 Abs. 6 Nr. 5 und 7d Bau GB in Verbindung
mit § 3 Nds. Denkmalschutzgesetz (NDSchG) genauer zu untersuchen.

Aus Sicht der uDSchB ist festzustellen, dass im vorliegenden Bauleitverfahren die Belange
des Denkmalschutzes nicht ausreichend beriicksichtigt worden sind.

Oer Denkmalschutz wird im Umweltbericht unter Punkt 2.9 ,Schutzgut Kultur- und sonstige
Sachguter” nur insoweit berticksichtigt, dass allgemein auf archéologische Fundstellen inner-
halb bzw. in der Nahe der Anderungsbereiche verwiesen wird, ohne aber die erforderlichen
Voruntersuchungen zu erwahnen. Die betroffenen Baudenkmale, die ebenfalls Gegenstand
der denkmalpflegerischen Betrachtung gem. 8 1 Abs. 6 Nr. 5 und 7d BauGB sein mussen,
finden im Umweltbericht keine Berlcksichtigung.

Nachfolgend werden die Grinde fir die zu beachtenden Belange der Baudenkmalpflege und
Bodendenkmalpflege naher erlautert. Ob bzw. in welchem Umfang denkmalpflegerische
Belange berihrt sind, kann aber erst nach Vorlage der Untersuchungsergebnisse erfolgen.

2.2. Baudenkmalpflegerische Belange:

Maf3geblich fur die denkmalfachliche Beurteilung von WEA ist der § 8 NDSchG, wonach
Anlagen nicht errichtet werden dirfen, wenn dadurch das Erscheinungsbild des Baudenkmals
beeintrachtigt wird. Diese Anforderungen sind bei der Bewertung des Konfliktpotenzials der
betreffenden Flachen heranzuziehen.

»8 8 Satz 1 NDSchG schitzt das Erscheinungsbild eines Baudenkmals, also die Wirkung des
Baudenkmals in seiner Umgebung und die Bezlige zwischen dem Baudenkmal und seiner
Umgebung (Nds. OVG, Beschl. v. 28.5.2002 ~ 1 LA 2929/01 -, BauR 2002, 1355, juris Rdn.
11; vgl. auch Schmaltz/Wiechert, Niedersachsisches Denkmalschutzgesetz, 2. Aufl., 2011, §
8 Rdn. 5, 8)" (OVG Luneburg U.v. 23.8.2012 - 12 LB 170/11, Rn57 ff.)



Gemal 8§ 10 Abs. 1 Nr. 4 NDSchG bedarf u.a. einer Genehmigung, wer in der Umgebung
eines Baudenkmals Anlagen, die das Erscheinungsbild des Denkmals beeinflussen, errichten,
andern oder beseitigen will.

Bei der Bewertung der Erheblichkeit einer Beeintrachtigung wird in den betreffenden Plan-
gebieten zugrunde gelegt:

- Eine Beeintrachtigung ist eine Schmaélerung der besonderen Wirkung des Baudenkmals, als
Kunstwerk, Zeuge der Geschichte oder bestimmendes stadtebauliches Element auf den
Betrachter (OVG LUneburg vom 21. April 2010 ~ 12 LB 44/09).

»~Je hoher der Wert [eines] Denkmals einzuschétzen ist, desto eher kann eine erhebliche
Beeintrachtigung von dessen Erscheinungsbild anzunehmen sein. Je schwerwiegender das
Erscheinungsbild betroffen ist, desto eher kann die Schwelle der Unzumutbarkeit Gberschritten
sein” (OVG Lineburg U.v. 23.8.2012 - 12 LB 170/11, Rn. 57 ff.). Windenergieanlagen (WEA)
beeintrachtigen das Baudenkmal erheblich, wenn sie dieses gleichsam erdriicken, ver-
drangen, uUberténen oder die gebotene Achtung gegeniber den Werten -aul3er Acht lassen
(OVG Luneburg vom 21.April 2010 - 12 LB 44/09). « Eine erhebliche Beeintrachtigung besteht,
soweit die Schutzwirdigkeit des Denkmals besonders hoch ist oder dessen Erscheinungsbild
durch das Vorhaben besonders schwerwiegend beeintrachtigt wird (vgl. OVG Berlin-Branden-
burg, Beschl. v. 25.1.2011 - OVG 2 S 93.10 -, NVWZ- RR 2011, juris Rdn. 12). Auch wenn die
Beziehung zwischen dem Denkmal und seiner engeren Umgebung fur den Wert des Denkmals
von Bedeutung ist und die Beeintrachtigung des Umfeldes den Wert des Denkmals herabsetzt
besteht eine erhebliche Beeintrachtigung (vgl. OVG NRW, Urt. v. 8.3.2012 - 10 A 2037/11 -,
juris Rdn. 62).

Das niedersachsische Landesamt fir Denkmalpflege fihrt laut OVG Lineburg (U. v.
23.8.2012, 12 LB 170/11, Rn. 51) aus: ,dass die negativen Auswirkungen erheblich reduziert
werden, wenn ein Abstand von mindestens der zehnfachen Gesamththe einer einzelnen
Windenergieanlage zwischen den AufRengrenzen des Kulturdenkmals und der jeweiligen
Anlage eingehalten wird, die Anlagenanzahl reduziert und die Anlagen so positioniert werden,
dass die Gesamtheit des geplanten Windparks in ihrer negativen Auswirkung auf das Kultur-
denkmal deutlich an Potential verliert und es zu keinem Schlagschattenwurf innerhalb des
Kulturdenkmals kommt." Negative Auswirkungen sind jedoch nicht ganzlich zu vermeiden. Bei
einem Abstand der WEA unter 1000 m werden die Beeintrachtigungen als ganz erheblich ein-
gestuft. im Rahmen der~23. Anderung des Flachennutzungsplanes - Windkraft - der
Gemeinde Algermissen wurde seitens der uDSchB mit Schreiben vom 27.04.2018 Stellung
bezogen, wonach die Auswirkungen auf die benannten Baudenkmale zu untersuchen sind,
um Kklaren zu kdnnen, ob eine unzulassige Beeintrachtigung von Baudenkmalen im Sinne des
§ 8 NDSchG zu erwarten ist. Dabei ist zu beachten, dass der Umgebungsschutz insbesondere
Sichtbeziehungen und Blickachsen von raumbedeutenden Baudenkmalen betrifft.

Folgende Baudenkmale (mit Objektkennziffer It. ADABweb) in der Umgebung sind aus Sicht
der uDSchB betroffen und kommen fir eine vertiefende Prifung in Frage:
Anderungsgebiet 1

Wegekreuz (Einzeldenkmal gem. § 3 Abs. 2 NDSchG, Objektkennziffer 254003.00019M001)
mit Baumbestand in direkter Nahe zum Plangebiet.

Gaststatte Borsumer Pass (Einzeldenkmal gem. 8 3 Abs.2 NDSchG, Objektkennziffer
25400300071), ehemalige Zollnerstatte im naheren Umfeld zum Plangebiet.

Hinweis auf Denkmale in der Umgebung:
Auf dem Gebiet des Landkreises Peine, Gemeinde Hohenhameln, Ortsteil Briindeln

Hofanlage in Briindeln, Zur Chaussee 1 innerhalb einer Gruppe baulicher Anlagen, gem. § 3
Abs. 3 NDSchG, {Objektkennziffer 15700200008) im naheren Umfeld zum Plangebiet. Weitere
Denkmale im Bereich Peine sind mit der dortigen Denkmalschutzbehérde zu klaren.



Anderungsgebiet 2

Es wird auf folgende Bestandteile einer Gruppe baulicher Anlagen gem. § 3 Abs. 3 NDSchG
im Zentrum der Ortschaft Grof3 Lobke hingewiesen, die als Baudenkmale im Denkmal-
verzeichnis gefuhrt werden:

Objektkennziffer.

254003.00042 - Grol3 Lobke - Andreasplatz 1 Pfarrhaus

254003.00043 - Grol3 Lobke - Grol3 Lobke - Pfingstanger 2 Wohnhaus
254003.00044 - Grol3 Lobke - Judenstral3e 4 Schule

254003.00045 - Grol3 Lobke - GroR3 Lobke - Andreasplatz Kirche »
254003.00046 - Grol3 Lobke - Andreasplatz 2 Wohngeb&aude
254003.00047 - Grol3 Lobke - Pfingstanger 5 Wohn-/Wirtschaftsgebaude
254003.00092 - Grol3 Lobke - Andreasplatz 2 Wohnhaus ~
254003.00093 - Grol3 Lobke - Andreasplatz 2 Wirtschaftsgebaude
254003.00094 - Grol3 Lobke - Grol3 Lobke - Andreasplatz 2 Wirtschaftsgebaude
254003.00095 - Grol3 Lobke - Andreasplatz 2 Wohnhaus

Bei welchen Abstanden das Erscheinungsbild eines Denkmals beeintrachtigt wird, lasst sich
nicht allgemein bestimmen, sondern hangt von den jeweiligen Umstanden (Einzelfall-
betrachtung) ab, z. B. ob sich das betreffende Objekt in einer innerdrtlichen Siedlung, in einer
freien, nicht' bewaldeten Landschaft oder aber topografisch bedingt in einer Talsenke bzw. auf
einer Anhohe. befindet. Ein Mindestschutz des Belanges wird fir Wohngebaude bzw. mit
diesen assoziierten Denkmalen durch den Abstand zur Wohnnutzung bewirkt. Denkmal-
geschuitzte Objekte, die fur ihre Wirksamkeit als Denkmal eine besondere Blickbeziehung aus
bzw. in Richtung des Planbereiches aufweisen, kdnnen einen Ausschluss oder eine Anderung
der Planung bewirken.

Um die Auswirkungen der geplanten WEA aus baudenkmalpflegerischer Sicht beurteilen zu
kénnen, sind flur die Objekte, die als Denkmal eine besondere Blickbeziehung aus bzw. in
Richtung eines Windenergieparks aufweisen, Visualisierungen in den weiteren Genehmi-
gungsverfahren zu erstellen. Die genaue Standortauswahl (Betrachtungsstandpunkte fur die
Visualisierungen) soll die wesentlichen Sichtachsen berlcksichtigen und in Abstimmung mit
der uDSchB erfolgen.

2.3. Bodendenkmalpflegerische Belange

Hinsichtlich der Arch&ologie wurde durch die uDSchB auf Bodenfunde innerhalb und in der
Umgebung der beiden Konzentrationsflichen hingewiesen. Nach dem derzeitigen Kenntnis-
stand ist davon auszugehen, dass in dem betroffenen Bereichen weitere ur- oder frih-
geschichtliche Befunde und Funde vorhanden bzw. zu erwarten sind. Diese waren ein Boden-
denkmal im Sinne des 8 3 Abs. 4 NDSchG und somit ein Kulturdenkmal geméai3 8 3 Abs. 1
NDSchG.

Nach § 6 Abs. 2 NDSchG durfen Kulturdenkmale nicht zerstort, gefahrdet oder so verandert
oder von ihrem Platz entfernt werden, dass ihr Denkmalwert beeintrachtigt wird. Letztendlich
werden die Kulturdenkmaie durch die Erdarbeiten im Zusammenhang mit der Errichtung von
WEA zerstort.

Daher ist der Veranlasser zur fachgerechten Untersuchung, Bergung und Dokumentation
gemalR« § 6 Abs. 3 NDSchG verpflichtet.

Wer Erdarbeiten an einer Stelle vornehmen will, von der er weil3 oder vermutet oder den
Umstanden nach annehmen muss, dass sich dort Kulturdenkmale befinden, bedarf nach § 13
Abs. 1 NDSchG einer Genehmigung der Denkmalschutzbehtrde. Gemall § 13 Abs. 2
NDSchG ist die Genehmigung zu versagen, soweit die Malinahme gegen dieses Gesetz
verstoRen wirde. Die Genehmigung kann unter Bedingungen oder mit Auflagen erteilt werden,
soweit dies erforderlich ist, um die Einhaltung dieses Gesetzes zu sichern. § 12 Abs. 2 Satz 3
und 4 und § 10 Abs. 4 gelten entsprechend.



Anderungsgebiet 1
Die Flache '1, sudéstlich von Algermissen, weist mehrere Fundstellen im Plangebiet und
dessen nachster Umgebung auf:

Objektkennziffer: 254/511530004-F (FNr. 01)
Zahlreiche Funde aus der vorromischen Eisenzeit, sowie weitere Siedlungsspuren

Objektkennziffer 254/115.00001-F
Wegespuren auf ca. 500 Lange

Diese Fund- und Befundstellen deuten auf verschiedene Siedlungen, Wegefuhrungen und
Bandkeramiken hin. Hier befinden sich nicht nur die bereits durch Begehungen und Luftbild-
prospektion bekannten eisenzeitlichen und jungsteinzeitlichen Siedlungsplatze FStNr. 4 und
12 sowie die historische Wegespur FStNr. 1. Nach nochmaliger Uberpriifung der_ im Archiv
des NLD vorhandenen Luftbilder zeigen sich. beidseitig der Wegespur FStNr. 1 eindeutige
Hinweise auf ovale Siedlungsgruben von ca. 1 - 3 m Durchmesser und auch annéhernd recht-
eckige Verfarbungen von ca. 3x9 bis 6x18 m Flache. Es ist davon auszugehen, dass sich im
gesamten Bereich des Anderungsgebietes 1 weitere archéologische Fundstellen und Funde
erhalten haben. Von daher ist hier eine vorbereitende archaologische 'Untersuchung aller
durch ErdbaumalRnahmen betroffenen Flachen und Trassen erforderlich.

Anderungsgebiet 2

Im Gebiet der Gemarkung Grol3 Lobke sind auf der Uberplanten Flache bisher keine archéo-
logischen Fundstellen bekannt. Der Fund eines jungsteinzeitlichen Felsgesteinbreitkeils nérd-
lich in der Gemarkung Klein Lobke (Stadt Sehnde) deutet aber auf eine zumindest In der Nahe
liegende jungsteinzeitliche Siedlung hin. Aus Sicht des Niedersachsischen Landesamtes fur
Denkmalpflege - Referat Archaologie - wird daher auch fur diese Flache eine vorbereitende
archaologische Untersuchung aller durch Erdbaumalnahmen betroffenen Flachen und
Trassen fir erforderlich gehalten.

2.4. Zusammenfassung

Eine verbindliche Stellungnahme im Rahmen dieses Bauleitverfahrens Uber die Zulassigkeit
von WEA in den beiden Anderungsbereichen ist auf der Planungsebene des Flachennutzungs-
planes ohne entsprechende Untersuchungen nicht méglich. In der Begrindung .zur 23. F-
Plandnderung wird auf S. 5 bereits zutreffend darauf verwiesen, dass durch die vorliegende
Bauleitplanung nicht der Bau von Windenergieanlagen (WEA) erméglicht wird. Die Errichtung
von WEA erfordert (S. 2 der Begriindung) nach wie vor eine Baugenehmigung, die eine denk-
malrechtliche Genehmigung gemaf § 10 Abs. 4 NDSchG einschlief3t.

Das Erfordernis von Voruntersuchungen aus boden- und baudenkmalpflegerischer Sicht
bedeutet aber wiederum nicht im Umkehrschluss, dass die Beachtung denkmalpflegerischer
Belange .in diesem Bauleitverfahren der Ausweisung der beiden Konzentrationsflachen grund-
satzlich entgegensteht.

Im Ergebnis der Uberpriifung ist eine ausbleibende Nutzbarkeit der Konzentrationsflachen in
Teilbereichen aber nicht génzlich auszuschliel3en. Diese mdgliche Einschrankung wirde die
Nutzbarkeit der im Rahmen der 23. Anderung des 'F-Planes festgeschriebenen Windenergie-
nutzung, gegen die nach derzeitiger Einschatzung keine grundsatzlichen denkmalpflegeri-
schen Bedenken gedul3ert werden, jedoch nicht in Frage stellen, sondern nur kleinrdumig
begrenzen oder andern, indem bspw. Standorte von Windenergieanlage modifiziert werden.

Es empfiehlt sich daher eine friihzeitige Abstimmung in den nachfolgenden Planungs- und
Genehmigungsverfahren mit der uDSchB.

Stellungnahme:

Das zusammenfassende Ergebnis der Uberpriifung kann in der Begriindung so dar-
gestellt werden. Es ist unstrittig, dass Belange des Denkmalschutzes im Rahmen des
jeweiligen Genehmigungsverfahrens fiir den Bau von Windenergieanlagen bertick-
sichtigt werden mussen.



3. Vorbeugender Brandschutz Herr Christen (T 4692)

Gegen die_23. Anderung des o.g. Flachennutzungsplanes bestehen in brandschutz-
technischer Hinsicht keine Bedenken. Jedoch mochte ich darauf hinweisen, dass die
ErschlieBung der Grundstiicke gesichert sein muss.

Stellungnahme:
Das ist unzweifelhaft richtig.

4. Untere Naturschutzbehérde Herr Schulz (T - 4072)

Im artenschutzrechtlichen Fachbeltrag zu der vorliegenden Anderung des Flachennutzungs-
planung finden sich - in dem gebotenen Umfang und mit konkretem Bezug zu den jeweiligen
potentiell betroffenen, planungsrelevanten Arten dargestellt- mehrfach Hinweise auf ein
bestehendes artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial. Auf die Inhalte und Bewertungen zu den
einzelnen Arten soll hier nicht detailliert eingegangen werden. Die Naturschutzbehdrde weist
stattdessen eindringlich auf einen durchgéngig festzustellenden

Schwachpunkt in diesen Bewertungsblattern (Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag, BioLaGu
2020-2, Kap.4) hin: °

Es wurden Vorkommen unterschiedlicher schlaggeféhrdeter Greifvogelarten im Plangebiet
festgestellt (beispielsweise des Rotmilans), teilweise im 500m-Radius mit bestehenden Nist-
statten und einer intensiven Raumnutzung im Vorhabensbereich. Trotzdem wird in der daraus
folgenden jeweiligen artenschutzrechtlichen Bewertung angefiihrt, dass ,,das Verletzungs- und
Totungsrisiko sich fur die Individuen nicht signifikant erhoht, die Stérungen ,zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustandes der betroffenen Populationen fihren werden" - und
die verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 und 5 8natSchG demnach nicht zutreffen.

Diese Aussage hat jedoch nur unter dem Vorbehalt Bestand, dass geeignete MaRhahmen zur
Vermeidung sowie vorgezogene AusgleichsmaRnehmen umgesetzt werden kénnen. Dies wird
in den entsprechenden Bewertungsblattern in der Folge verbal auch richtig dargestellt und in
dem Umweltbericht (Mextorf 2020) entsprechend aufgegriffen. Das hierfir erforderliche MalRd
und der Umfang - beispielsweise bezliglich notwendiger Abschaltzeiten sowie verfiigbarer
Flachen fur ein Ablenkflichenmanagement - werden allerdings nicht benannt. Die Natur-
schutzbehérde sieht hierin die Gefahr einer fehlerhaften Abwéagung, da die Tragweite der
Problematik und Schwierigkeiten in der tatséchlichen Umsetzbarkeit auf Vorhabensebene
unterschéatzt werden konnten. Ich weise darauf hin, dass beispielsweise bereits fir ein
betroffenes Rotmilanpaar eine Flachengrol3e von '20-70 ha erforderlich sein kann, auf dem ein
geeignetes Bewirtschaftungsmanagement dauerhaft zu installieren ist. Wie viele Flachen
welcher GroRRe im vorliegenden Fall erforderlich sein kdnnen und ob diese Uberhaupt verfligbar
sind, bleibt jedoch in der vorliegenden Planung unbeantwortet. Auf die erfahrungsgeman
immensen Schwierigkeiten beider Flachenakquise und der Installation eines entsprechenden
Bewirtschaftungsmanagements sei hier daher ausdrticklich hingewiesen.

Hinzu kommen unter Umstanden Abschaltzeiten fir die Greifvogel, die den, aufgrund der
Fledermausvorkommen ohnehin erforderlichen Abschaltzeiten, noch hinzuzurechnen waren.
In der Summe konnten diese eine Wirtschaftlichkeit des Windkraftanlagenbetriebes an diesen
Standort insgesamt in Frage stellen. Auch ihr erwartbarer Gesamtumfang sollte daher
zumindest perspektivisch offen beziffert werden.

Ich halte es daher flr erforderlich, diese Notwendigkeiten klarer und zumindest Uberschlagig
im erforderlichen Umfang darzustellen, um eine sachgerechte Abwagung zu ermdglichen.
Ansonsten halt die UNB die Aussage, artenschutzrechtliche Verbotstatbestande waren durch
die Planung nicht betroffen bzw. durch geeignete MalRnhahmen zu vermeiden (hier impliziert;
,ohne Weiteres”), fur nicht ausreichend belegt oder nachvollziehbar. Es kdnnte somit
spatestens auf der Vorhabensebene zu letztlich doch uniberwindbaren artenschutzrecht-
lichen Hirden kommen. Der Artenschutzrechtliche Fachbeitrag bzw. der Umweltbericht sind
daher um die entsprechenden Aussagen zu ergéanzen.



Stellungnahme:

Die Ausfuhrungen kdnnen zur Kenntnis genommen werden. Anzumerken ist, dass der
avifaunistische Untersuchungs- und Bewertungsumfang im Vorfeld der Planung mit der
Unteren Naturschutzbehorde erdrtert bzw. abgestimmt wurde.

Die Inhalte und Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Bewertung und Beurteilung sind
nachvollziehbar und plausibel aufbereitet und das Ergebnis ist plausibel begrindet.

Auf der Ebene der Flachennutzungsplanung kdnnen keine konkreten Zeitraume fiir das
Abschalten von Windenergieanlagen zum Schutz einzelner Vogelarten / Individuen
getroffen werden. Es reicht hier der Hinweis (wie er auch in der artenschutzrechtlichen
Bewertung explizit enthalten ist) auf diesen Sachverhalt bzw. die Notwendigkeit dazu,
hinreichend genau bestimmte Zeitfenster sind im immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren festzulegen. Jeder Windenergie-Anlagenbetreiber ist heute auf
dem Kenntnisstand, dass mit solchen Abschaltzeiten sowohl fir Flederméause als auch
fur die Avifauna gerechnet werden muss und kann das frithzeitig in seine Wirtschaftlich-
keitslberlegungen einbeziehen.

Gleiches gilt sinngemafd fur die Bereitstellung notwendiger Kompensations- und
Ablenkungsflachen; eine genaue Bestimmung ist auf FNP-Ebene nicht mdglich, sondern
im Genehmigungsverfahren zu konkretisieren. Auch hierzu enthalt der artenschutzrecht-
liche Fachbeitrag konkrete Hinweise.

Uberdies ist zu sehen, dass die Bundesregierung mit Blick auf den Klimaschutz und den
Ausbau erneuerbarer Energien die Anwendung artenschutzrechtlicher Bestimmungen
andern und hierzu das BNatSchG anpassen wird, damit es nicht mehr wie bisher zu
unlésbaren Planungsproblemen kommt.

Insgesamt wird daher insofern kein Uberarbeitungsbedarf des artenschutzrechtlichen
Gutachtens einschlie3lich Umweltbericht gesehen.

5. Regionalplanung Herr GroBmann (T - 3172)

Die Ausarbeitung der Windkraftstandorte in der Gemeinde Algermissen ist schliissig und nach-
vollziehbar. Die Vorgaben der Regionalplanung wurden beachtet.

Von Seiten der Raumordnung werden sonst keine Anregungen und Hinweise vorgebracht.
Stellungnahme:
Das kann zur Kenntnis genommen werden.
6. Stadtebau | Planungsrecht Frau Matschke (T -4671)
6.1. Unter Pkt. 1.2 ist im ersten Satz hinter dem Wort besteht das Wort ,aus* zu erganzen
sowie die Einzahl bei dem Wort ,kleinere Flachen" zu wéhlen.

Im letzten Absatz ware entweder die Zitierung der Rechtsgrundlage wiinschenswert oder ein
Querverweis auf den nachsten Punkt, wo diese zitiert wird.

Stellungnahme
Das kann so beachtet werden.

6.2
Unter Pkt. 2.1 auf Seite 5 erster Absatz Ende 4 Satz ist das Wort ,ausgesprochen® zu korrigie-
ren, hier ist sicherlich etwas anders gemeint.

Stellungnahme
Hier ist gemeint, dass das ,ausgesprochene” im Sinn von ,ausdricklich verkiindete* Ziel
einer Verhinderungsplanung unzuléssig ist. Das kann umformuliert werden.



6.3

Unter Pkt. 2.2 wird auf das Ziel von 5 km Abstand zu bestehenden Windenergieanlagen laut
RROP 2016 hingewiesen. Es wird jedoch empfohlen das Gemeindegebiet zur Rechtssicher-
heit auch ohne diese harte Tabuzone zu untersuchen, idealerweise ergibt sich das gleiche
Ergebnis.

Stellungnahme

Das ist geschehen. In diesem Fall wirden sich mehrere, auch groRere Flachen neu
ergeben. Derzeit ist aber das RROP in seiner aktuellen Fassung einschlief3lich des 5 km
Abstandes zu berlcksichtigen. Eine Abweichung von diesem verbindlichen Ziel der
Raumordnung liegt nicht im Ermessen der Gemeinde Algermissen.

In diesem Zusammenhang (siehe dazu auch Pkt. 3.1 dritter Absatz) ware es auch denkbar
gewesen, dass es an der Gemeindegrenze zur Stadt Sarstedt eventuell zu einer Buindelung
von Windenergieanlagen kommen konnte.

Stellungnahme

Das ist nicht moglich, weil der der 400 m Abstand zur Ortslage Bledeln bis an die
Gemeindegrenze reicht (siehe Karte auf Seite 14). Die Sarstedter Anlagen stehen direkt
westlich Bledelns.

6.4

Zu Pkt. 3.1 wird darauf hingewiesen, dass der § 249 (1) BauGB zumindest nach derzeitiger
Rechtsauffassung m.E. anders auszulegen ist und die Schlussfolgerungen so nicht geteilt
werden kénnen.

Stellungnahme
Der Bezug kann gestrichen werden.

6.5

AbschlieRend ware festzuhalten, dass die Stadtebaulichen Daten unter Pkt. 4. in einer einheit-
lichen Tabelle wiinschenswerter waren und zur besseren Verstandlichkeit beitragen wirden,
als wenn man sich einen Teil aus einer Tabelle und einen Teil zwei Absatze spater erschlieRen
muss.

Stellungnahme
Die Tabelle kann entsprechend erganzt werden.

Die Auflistung der Urteile unter der Tabelle haben so keine Aussagekraft, es gibt Urteile in
jegliche Richtung, diese Aussagen kénnen Anhaltswerte sein, bieten aber keinerlei Rechts-
sicherheit fur die Gemeinde Algermissen, denn jede Gemeinde muss und wird individuell
bewertet. Zu den Ubrigen von hier zu vertretenden Belangen sind keine Anregungen vor-
zubringen.

Stellungnahme:
Das kann so in der Begriindung dargestellt werden.

Deutsche Telekom Technik GmbH, Hannover, 19.4.2021

Die Telekom Deutschland GmbH (nachfolgend Telekom genannt) - als Netzeigentimerin und
Nutzungsberechtigte i. S. v. 8 68 Abs. 1 TKG - hat die Deutsche Telekom Technik GmbH
beauftragt und bevollmachtigt, alle Rechte und Pflichten der Wegesicherung wahrzunehmen
sowie alle Planverfahren Dritter entgegenzunehmen und dementsprechend die erforderlichen
Stellungnahmen abzugeben. Zu der o. g. Planung nehmen wir wie folgt Stellung:

Durch die 23. Anderung des Flachennutzungsplanes Windkraft der Gemeinde Algermissen
werden die Interessen der Telekom zurzeit nicht berdhrt.

Gegen die geplanten MaRnahmen bestehen somit von unserer Seite keine Bedenken.



Stellungnahme:
Das kann zur Kenntnis genommen werden.

WasserstralRen- und Schifffahrtsverwaltung des Bunde s Braunschweig, 22.4.2021

Ihr Schreiben vom 25.03.2021 ist am 29.03.2021 beim WasserstrafRen- und Schifffahrtsamt
Mittellandkanal / Elbe-Seitenkanal (WSA MLK/ ESK) eingegangen. Zu der Bauleitplanung der
Gemeinde Algermissen, 23. Anderung des Flachennutzungsplanes (Windkraft) gebe ich
folgende Stellungnahme ab:

Das WSA MLK/ ESK fordert grundséatzlich, dass der Mindestabstand von Windenergieanlagen
(WEA) zu den BundeswasserstralRen, einschlielich der baulichen Anlagen wie Abstiegs-
bauwerke und Damme etc., mit dem 1,5- fachen Wert der Gesamthéhe (Narbenhéhe plus
Rotorradius) einzuhalten ist.

Bei der Einhaltung des vorgenannten Abstandes ist nicht vollstandig auszuschliel3en, dass es
nach der Errichtung bzw. durch den Betrieb der Windenergieanlagen zu Beeinflussungen der
radargestitzten Navigation, des Binnenschifffahrtsfunks, der WSV- Richtfunkstrecken sowie
anderer funktechnischer Kommunikationswege kommen kann. Auch wenn dieser Fall eher
selten zu erwarten ist, weise ich vorsorglich darauf hin, dass in diesen Fallen fur jede Wind-
energieanlage eine Einzelfallprifung durch meine Fachstelle der WSV fir Verkehrstechniken
http://www.fvt.wsv.de erforderlich werden kann. Die Kosten, auch fir die ggf. erforderlichen
MalRnahmen zur Verminderung der Storungen, haben die jeweiligen Windenergieanlagen-
betreiber zu tragen.

Hiervon betroffen sind:

- Radarbildstérungen bei der mit Radar navigierenden Schifffahrt

- Binnenschifffahrtsfunk. Es handelt sich hier um einen internationalen mobilen Sicherheits-
funkdienst, der aufgrund der ,Regionalen Vereinbarung tber den Binnenschifffahrtsfunk®
abgewickelt wird. Uber den Binnenschifffahrtsfunk werden Nachrichten ausgetauscht, die
sich auf den Schutz von Personen oder auf die Fahrt oder die Sicherheit von Schiffen
beziehen. Der UKW-Sprechfunkverkehr im Binnenschifffahrtsfunk kann ebenfalls betroffen
sein.

- Ferner ist kinftig der Ausbau weiterer funkgestitzter Kommunikations- und Ortungs-
systeme wie z. B. AIS (Automatic Identification System) zu bertcksichtigen.

-  WSV- Richtfunkstrecken, die sich entlang der Bundeswasserstral3e befinden. Die Wind-
energieanlagen, einschliellich der Rotationsrdume durfen nicht in die sogenannte
1. Fresnelzone, hineinragen. Ein Abstand von 100 m fur Richtfunkstrecken ist i.d.R. aus-
reichend, jedoch aufgrund der Ortlichkeiten im Einzelfall durch die WSV zu priifen.

Es ist zu gewahrleisten, dass keine stérenden Lichter entstehen oder es nicht zu Ver-
wechslungen mit Schifffahrtszeichen kommen kann, deren Wirkung beeintrachtigt, deren
Betrieb behindert oder die Schiffsfihrenden durch Blendwirkung, Spiegelungen oder anders
irregefuhrt oder behindert werden.

Stellungnahme:
Das ist bei der konkreten Anlagenplanung im Einzelfall zu berticksichtigen.

Offentlichkeit 1, Algermissen, 3.5.2021

Gegen die Abstandsermittlung zu den Siedlungs- und Gewerbeflachen am Borsumer Pass
melden wir Bedenken an.

Begriindung:

1. Auf S. 10 der textlichen Erlauterung des Flachennutzungsplans (Stand: 09.12.2020) wird
festgestellt, dass Bereiche fir Windenergie aus zwingenden Griinden einen Abstand von
400 m zu ,Siedlungs- und Gewerbeflachen im Auf3enbereich” einhalten missen (sog. ,hartes
Kriterium).



Die Siedlungs- und Gewerbeflachen am Borsumer Fass entlang der Bundesstralle B494
werden in der Plandarstellung auf S, 13 korrekt dargestellt und beinhalten séamtliche Flur-
stucke, die zu den Adressen Am Borsurner Pass 2 und Arn Borsumer Pass 3 sowie zu der
Biogasanlage gehdoren.

In der Plandarstellung auf S.14, wird ,als Fazit* des harten Kriteriums Nr. 'i (,Abstand von
400 m zu Siedlungs- und Gewerbeflachen) der Mindestabstand aber lediglich um die Wohn-
hauser Am Borsumer Pass 2 und 3 gezogen. Weder wurden hier die Gewerbeflachen des
Baubetriebs und der Biogasanlage beriicksichtigt, noch die neben den Wohngebauden eben-
falls wohnlich genutzten AuBenflachen (Garten).

Stellungnahme:

Das ist so nicht richtig. Der Bereich am Borsumer Pass wird sehr wohl bertcksichtigt,
allerdings nicht die Sondergebietsflache fur die Biogasanlage, weil sie nicht als schutz-
bediirftig entsprechend Seite 10 letzter Absatz der Anderung eingestuft wird (siehe Seite
13 und 14 der Anderung).

2. Auf S. 21 wird festgehalten, dass diejenigen Bereiche einer Eignung fur Windenergie-
anlagen entgegenstehen, die einen Abstand von weniger als -450 m zu ,Siedlungs- und
Gewerbeflachen im AuRenbereich” einhalten - eingeschlossen, aber nicht ausschlieBlich
Einzelwohnhauser (sog ,weiches Kriterium*).

Wie aus der textlichen Festlegung auf S. 21 hervorgeht, soll ein solcher zusétzlicher Abstand
von insgesamt 450 m zu ,Siedlungs- und Gewerbeflachen® im Flachennutzungsplan auch
bertcksichtigt werden.

In den Plandarstellungen auf S. 24 und abschlieRend auf S. 33 werden aber ,als Fazit* wiede-
rum nicht Abstéande zu den Gewerbeflachen bertcksichtigt, die das gesamte Grundstiick Am
Borsumer Pass 3 sowie das Grundstick und Sondergebiet ,Energie“ der Biogasanlage
umfassen, sondern lediglich Abstédnde zu der Wohnbebauung.

Wir bitten Sie, unsere Bedenken zu prifen und die textlich festgelegten und eindeutigen
Abstande des Flachennutzungsplans auch grafisch so zu bertcksichtigen, dass mit der aus-
gewiesenen Konzentrationsflache alle diese Abstande zu den Flachen am Borsumer Pass
eingehalten werden.

Sollte neben der Bericksichtigung von Gewerbeflachen, die in ihrer abstandsrelevanten Aus-
dehnung am Borsumer Pass zwar malfgeblich sind, auch die Ausdehnung der Siedlungs-
flachen eine Rolle spielen, bitten wir um Bericksichtigung aller ,wohnlich” genutzten Bereiche,
also auch der zu den Wohngeb&auden der Grundstiicke Nr. 2 und 3 gehérenden Géarten.

Stellungnahme: )
Auf der Karte Seite 24 der Anderung ist zu erkennen, dass der 450 m Abstand (400 m
hart + 50 m weich) eingehalten wird.



